
Istituto Comprensivo di Rivergaro 
 

SNV a.s 2014 / 2015  Report (sintesi) 
 
Rilettura ragionata degli esiti delle prove Invalsi (SNV) effettuate nel corso dell’anno scolastico 
2014/2015 nelle scuole primarie e secondarie dell’Istituto Comprensivo. 
 
Il presente studio contiene: 
 

 Esiti SNV classi II primaria 

 incidenza del cheating1; 

 confronto fra l’Istituto, le classi campione con background familiare simile, la Regione, 
l’area geografica e la Nazione; 

 incidenza della variabilità TRA le classi e DENTRO le classi nella prova di Italiano; 

 incidenza della variabilità TRA le classi e DENTRO le classi nella prova di Matematica; 

 distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento2. 
 

 Esiti SNV classi V primaria 

 incidenza del cheating; 

 confronto fra l’Istituto, la Regione, l’area geografica e la Nazione; 

 incidenza della variabilità TRA le classi rispetto alla variabilità totale, nel punteggio della 
prova di Italiano e nell'indice di background familiare (ESCS3); 

 incidenza della variabilità TRA le classi rispetto alla variabilità totale, nel punteggio della 
prova di Matematica e nell'indice di background familiare (ESCS); 

 distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento. 
 

 Esiti Prova Nazionale classi 3^ secondaria 

 incidenza del cheating; 

 confronto fra l’Istituto, la Regione, l’area geografica e la Nazione; 

 distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento. 
 
 
Rivergaro,  25 gennaio 2016      
  

                                                           
1
 Il cheating (letteralmente: barare, imbrogliare) è un fenomeno rilevato attraverso un controllo di tipo statistico sui dati e si 

riferisce a quei comportamenti "impropri" tenuti nel corso della somministrazione delle prove INVALSI.  
È stato, infatti, osservato come in alcuni casi, e secondo modi e forme differenti, gli studenti forniscano risposte corrette, non 
in virtù delle loro conoscenze, ma perché copiate da altri studenti o da libri e altre fonti (student cheating) o, persino, 
suggerite più o meno esplicitamente dai docenti (teacher cheating). 
Per approfondimenti fare riferimento al Rapporto Rilevazioni Nazionali degli Apprendimenti 2013-14 (pp. 7-10): 
http://www.invalsi.it/areaprove/rapporti/Rapporto_SNV_PN_2014_10.pdf 
 
2
 Livello 1: punteggio minore o uguale al 75% della media nazionale. 

Livello 2: punteggio compreso tra il 75% ed il 95% della media nazionale. 
Livello 3: punteggio compreso tra il 95% ed 110% della media nazionale. 
Livello 4: punteggio compreso tra il 110% ed il 125% della media nazionale.  
Livello 5: punteggio maggiore del 125% della media nazionale. 
 
3
 L'ESCS è l'indice di status socio-economico-culturale. Esso misura il livello del background dello studente, considerando 

principalmente il titolo di studio dei genitori, la loro condizione occupazionale e la disponibilità di risorse economiche. 
Per approfondimenti sulla scala utilizzata fare riferimento al Rapporto Rilevazioni Nazionali degli Apprendimenti 2013-14 (pp. 
97-101 



Istituto Comprensivo di Rivergaro e Gossolengo 

SNV a.s. 2014/2015 – Classi 2^ primaria 

 

Nella seguente rilettura ragionata dei dati Invalsi si sottolinea che: 

 

 i dati sono riferiti agli allievi che hanno sostenuto la prova standard.;  

 la metodologia statistica utilizzata non ha rilevato comportamenti anomali (vedasi tabella): 

 

 
Cheating (italiano) 

% 
Cheating (matematica) 

% 

PCIC81600L 2,5 0,8 

 

Confronto fra l’Istituto nel suo complesso, la Regione, l’area geografica di appartenenza e la Nazione. 

 

 

 

Gli esiti della prova di italiano e di matematica sono significativamente migliori rispetto a tutti i benchmark di 

riferimento. 
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Incidenza della variabilità TRA le classi e DENTRO le classi nella prova di Italiano Scuola Primaria - 

Classi seconde 

 
Questo grafico mostra quanta parte della variabilità del punteggio all'interno della scuola é dovuta a 

differenze all'interno delle classi (DENTRO/TOT) e, come complemento a 100, quanta parte è dovuta a 

differenze tra le classi (TRA/TOT). 

  



 

Incidenza della variabilità TRA le classi e DENTRO le classi nella prova di Matematica Scuola Primaria - Classi 

seconde 

 

Questo grafico mostra quanta parte della variabilità del punteggio all'interno della scuola é dovuta a 

differenze all'interno delle classi (DENTRO/TOT) e, come complemento a 100, quanta parte è dovuta a 

differenze tra le classi (TRA/TOT). 

 

  



 

Classi seconde Primaria - Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento 

 

Italiano 

 

livelli 

 

1 2 3 4 5 

Istituto 22% 10% 13% 12% 43% 

EMILIA-ROMAGNA  32% 17% 12% 14% 25% 

Nord Est 29% 17% 12% 15% 27% 

Italia 27% 18% 13% 14% 28% 

 

Percentuale di alunni in livello 1 e 2 sensibilmente inferiore rispetto ai benchmark di riferimento. 

 

Matematica 

 
livelli 

 
1 2 3 4 5 

Istituto 25% 20% 8% 11% 35% 

EMILIA-ROMAGNA  32% 16% 10% 16% 26% 

Nord Est 30% 16% 9% 16% 28% 

Italia 30% 15% 10% 16% 29% 

 

Percentuale degli alunni in livello 1 sensibilmente inferiori rispetto ai benchmark di riferimento. 

 

Percentuale degli alunni in livello 2 superiori  ai benchmark di riferimento. (Traguardo Piano di 

Miglioramento4 al primo anno5 non ancora raggiunto) 

 

 

  

                                                           
4
 Piano di Miglioramento - consultabile in Scuola in Chiaro come allegato al Piano Triennale dell’Offerta Formativa al 

seguente link (pag. 23): 

http://cercalatuascuola.istruzione.it/cercalatuascuola/render/document/PCIC81600L?codTipFil=14&prgDoc=1&disp=attach 

 
5
 Si precisa che il primo anno del Piano di Miglioramento è l’anno scolastico in corso per cui, come “traguardo al primo anno” 

ci si riferisce alle prove Invalsi che gli alunni sosterranno questa primavera; gli esiti saranno disponibili il prossimo autunno) 

http://cercalatuascuola.istruzione.it/cercalatuascuola/render/document/PCIC81600L?codTipFil=14&prgDoc=1&disp=attach


Istituto Comprensivo di Rivergaro e Gossolengo 

SNV a.s. 2014/2015 – Classi 5^ primaria 

 

Nella seguente rilettura ragionata dei dati Invalsi si sottolinea che: 

 

 i dati sono riferiti agli allievi che hanno sostenuto la prova standard.;  

 la metodologia statistica utilizzata non ha rilevato comportamenti anomali (vedasi tabella): 

 

Classi 
Cheating (italiano) 

% 
Cheating (matematica) 

% 

PCIC81600L 0,7 0,4 

 

Confronto fra l’Istituto nel suo complesso, le 200 scuole campione con background familiare simile, la 

Regione, l’area geografica di appartenenza e la Nazione. 

 

 

 

Gli esiti della prova di italiano sono significativamente migliori rispetto a tutti i benchmark di 

riferimento. 

Gli esiti della prova di matematica sono in linea con quelli del Nord Est, migliori rispetto a quelli delle 

200 scuole campione con Background familiare simile, della regione e dello Stato. 
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Incidenza della variabilità TRA le classi rispetto alla variabilità totale, nel punteggio della prova di 

Italiano e nell'indice di background familiare (ESCS) Scuola Primaria - Classi quinte 

 

 

Questo grafico mostra quanta parte della variabilità all'interno della scuola é dovuta a differenze tra le 

classi, sia in termini di punteggio ottenuto alla prova sia rispetto all'indice di background familiare ESCS. 

  



Incidenza della variabilità TRA le classi rispetto alla variabilità totale, nel punteggio della prova di 

Matematica e nell'indice di background familiare (ESCS) Scuola Primaria - Classi quinte 

 

Questo grafico mostra quanta parte della variabilità all'interno della scuola é dovuta a differenze tra le 

classi, sia in termini di punteggio ottenuto alla prova sia rispetto all'indice di background familiare ESCS. 

  



Classi quinte Primaria -  Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento. 

 

Italiano 

 
livelli 

 
1 2 3 4 5 

Istituto 15% 15% 23% 17% 31% 

EMILIA-ROMAGNA 23% 20% 19% 13% 26% 

Nord Est 20% 20% 20% 14% 26% 

Italia 21% 20% 20% 14% 24% 

 

Percentuale di alunni in livello 1 e 2 sensibilmente inferiore rispetto ai benchmark di riferimento 

 

Matematica 

 
livelli 

 
1 2 3 4 5 

Istituto 22% 16% 16% 17% 28% 

EMILIA-ROMAGNA  28% 19% 11% 12% 31% 

Nord Est 23% 18% 11% 13% 34% 

Italia 27% 18% 12% 12% 30% 

 

Percentuale degli alunni in livello 1 sensibilmente inferiori rispetto ai benchmark di riferimento. 

 

Percentuale degli alunni in livello 2 inferiori ai benchmark di riferimento. 

(Esiti migliori di quelli previsti come obiettivo del PdM al terzo anno) 

 

  



 

Istituto Comprensivo di Rivergaro e Gossolengo 

Esiti IV Prova a.s. 2014/2015 – Classi III secondaria 

 

Nella seguente rilettura ragionata dei dati Invalsi si sottolinea che: 

 

 i dati sono riferiti agli allievi che hanno sostenuto la prova standard.;  

 la metodologia statistica utilizzata non ha rilevato comportamenti anomali (vedasi tabella): 

 

Classi 
Cheating (italiano) 

% 

Cheating (matematica) 

% 

I.C. Rivergaro e Gossolengo 1,3 0,8 

 

Confronto fra l’Istituto nel suo complesso, la Regione, l’area geografica di appartenenza e la Nazione. 

 

 

 

Gli esiti delle prove di Italiano e Matematica sono significativamente migliori rispetto a tutti i benchmark 

di riferimento. 
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Classi terze  secondaria-  Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento 

Italiano 

 

livelli 

 

1 2 3 4 5 

Istituto 12% 11% 14% 23% 39% 

EMILIA-ROMAGNA  20% 16% 16% 20% 28% 

Nord Est 19% 16% 16% 20% 29% 

Italia 22% 18% 17% 19% 25% 

 

Percentuale di alunni in livello 1 e 2 sensibilmente inferiore rispetto ai benchmark di riferimento 

 

Matematica 

 

livelli 

 

1 2 3 4 5 

istituto 15% 19% 15% 12% 38% 

EMILIA-ROMAGNA  22% 19% 14% 13% 32% 

Nord Est 20% 19% 14% 14% 33% 

Italia 25% 20% 15% 13% 26% 

 

Percentuale degli alunni in livello 1 sensibilmente inferiori rispetto ai benchmark di riferimento. 

Percentuale degli alunni in livello 2 in linea con i benchmark di riferimento. 

(Esiti migliori di quelli previsti come obiettivo del PdM al terzo anno) 

 

 


